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Nesta data, fago estes autos conclusos
a(o) MM. Sr(a). Dr(a). Juiz(a) da(o) 22°*
Vara Federal do Rio de Janeiro.

Rio de Janeiro, 10 abril de 2008.

‘p
REINALDO CASTRO GE
Diretor (a) de secretafia

Processo No. 2008.51.01.003859-8

Cuida-se¢ de mandado de seguranga impetrado por SINDICATO
NACIONAL DAS EMPRESAS DE MEDICINA DE GRUPO
SINEMGE ¢ por SINDICATO NACIONAL DAS EMPRESAS DE
ODONTOLOGIA DE GRUPO - SINOG requerendo, em sede liminar, a
abstengdo, da autoridade apontada como coatora, de exigir das cmpresas
filiadas o cumprimento das disposi¢des contidas nos arts. 1 e pardgrafo
anico, 4° 11, 5% 13, V, 14, 1L, L e IV, 15, 11, Il e 1V, 16, I, 20 ¢ 2] da
Resolugdo Normativa n® 167/2008.

Sustentam, em sintese, que em 10/01/2008 toi publicado no Diario
Oficial da Unido a Resolugdo Normativa — RN N° 167 de 09 de janciro de
2008 ampliando o rol de procedimentos e eventos de saude; que a simples
leitura da referida resolugiio pode induzir o leitor a coﬁciusﬁo de que se

trata de mero excrcicio das prerrogativas legais conferidas & ANS atraves



—— e

da 149961;’00, quando, na verdade, trata-se de inaceitavel pratica de ato
que interfere diretamente na livre iniciativa; que a resolugdo esta eivada de
vicios. “

Inicial instruida com os documentos de {1s.48/524.

As f15.529, foi postergada a apreciagio do pedido liminar (f1s.529),

As 534/576, a parte impetrante comunica a interposi¢io de agravo de
instrumento.

As f1s.577/640, a autoridade coatora apresenta suas informagdes,
pugnando pela denegagiao da seguranga.

2 o relatorio do necessdrio. DECIDO.

Como ¢ cedigo, para o deferimento da medida liminar, em mandado
de scguranga, faz-se imperioso o cumprimento de dois requisitos
essenciais requisitos: a plausibilidade juridica do direito alegado ¢ a
necessidade de pronta atuagdo, sob pena de o bom direito vir a ser
prejudicado, em virtude da demora no processamento.

Na hipdtese posta, ndo se¢ vislumbra, ao menos ¢m cxame
perfunctorio, proprio do provimento sumario, a possibilidade de ser
atendida a pretensdo deduzida pelos impetrantes.

Com cfeito, a ANS foi criada pela L.9961/00, na forma de autarquia
especial, vinculada ao Ministério da Satde, com atuagio em todo o
territorio nacional, com o objetivo de regular, normatizar, controlar ¢
fiscalizar as atividades que garantem a assisténcia suplementar a saude. O
inciso 11 do art.4 da referida lei dispde expressamente que compete a ANS

claborar o rol de procedimentos e cventos em saude, que constituirdo



referéncia basica para os fins do disposto na L.9656/98, caindo, por terra,
desta forma o argumento da parte impetrante de incompeténcia da referida
autarquia para ampliar o rol de procedimentos. Observa-se ainda,
ratificando a competéncia da ANS, que o §4 do art.10 da L.9686/98,
também assevera que a amplitude das coberturas serd definida pela ANS,
inclusive no caso de transplantes ¢ procedimentos de alta complexidade.

Resta claro que as operadoras de planos de saude sabiam que o rol de
seus procedimentos basicos poderia ser modificado, ndo sendo esta a
primeira alteragdo. Ressalte-se, como bem salienta a parte impetrada em
suas informagdes, que o rol deve ser constantemente atualizado haja vista
a evolugdo permanente da tecnologia na drea de saide. Torna-se 6bvio que
a descoberta de um novo tratamento para uma doenga no futuro ndo
podera deixar de ser fornecido pelos planos, sob a alegagio de
irretroatividade da lei. Assim, nio se configura nenhum tipo de violagdo ao
ato juridico perfeito, ao direito adquirido ou mesmo & coisa julgada o
simples fato de tal modificagio ser vilida para contratos anteriores
edicdo da norma, na medida em que se visa a prote¢do ao bem maior, ou
scja, a satde — direito este constitucionalmente explicitado (art.196 ¢ ss da
CI/88). Convém destacar que cssas disposigdes valem apenas para 0s
procedimentos efetuados a partir da data do ato impugnado, ndo tendo que
se falar em retroatividade.

Por fim, no que diz respeito a alegagio de ilegitimidade ativa do

segundo impetrante (SINOG) ndo assiste razio ao impetrado na medida
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em que as alteragdes trazidas pela RN 167/08 atingem tambem a classe
dos cirurgides dentistas.
DO EXPOSTO, indetiro o pedido liminar.

Dé-se ciéncia da presente ao relator do agravo de instrumento

interposto.
Apos, ao parecer do MPF.

Por fim, venham-me conclusos para sentenga.

Rio de Janeiro, 11 de abril de 2008.
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LILEA PIRES DE MEDEIROS
Juiz (a) Federal gubstituto(a) no exercicio da Titularidade

!




